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摇 摇 摘摇 要:《论衡》中有一部分虚词、句式,既不向同期文献扩散,也不向后期文献流播,是为王充首创独用,具

有鲜明的个人特色。 在择要分析这些个人性语法现象的基础上,文章进一步讨论了相关研究对汉语史研究的

影响。
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《论衡》是东汉时期的代表性语料。 刘盼遂序《论衡集解》云:“王氏自有其字典也。 世谓西方大学

人均有个人字典,予谓我国周、秦、两汉诸子亦莫不然。 试取一编阅之,即可知。冶其中“王氏自有其字

典冶,即指《论衡》中有不少王充自创独用的个人言语。 不言而喻,绝大多数文献的遣词造句、布局谋篇,
都不可避免地带上个人特色,从而形成个人言语。 在我们看来,作为汉语史研究基础的文献语料,所反

映的都不是一个共时的、静态的、同质的语言系统,其中不乏带有仿古、新兴、地域、语体、外来、个人等色

彩的“异质冶成分,对这些成分加以剥离、分析,是进行科学的汉语史研究的前提。
迄今为止,对汉语史语料中个人性语言现象加以剥离、分析的研究并不多见。 何志华专文考证了仅

见于《论衡》而属于王充自铸的新词,溯其源流,揭示王充创制新词的原因和具体方法。[1]126-140在东汉语

法的调查、比较中,我们也注意到《论衡》的一些富有个人特色的语法现象,也拟就其中的虚词、句法略

作讨论。
从严格意义上说,个人性必须体现为显著的封闭性或限定性。 如果一种语言现象新兴于某一时期

的个人作品中,既没有由点到面的共时扩散———不见于同期其他文献,也没有由点到线的历时流播———
也不见于后期文献,我们才能确定其个人性。 也就是说,要对个人性语言现象加以鉴定、剥离,共时、历
时比较缺一不可。 不过,一来个人性言语现象在历时发展的过程中有可能上升为通用性语言现象,从而

使个人性与新兴性在特定时期同时呈现,二来相对于共时扩散,要证明历时流播的未发生或不存在,需
要相当大的工作量,因此,我们主张侧重于以断代文献来确定语言现象的个人性,毕竟一种语言现象产

生之初如果没有共时扩散,使用范围限于专人专书,一般也不会发生历时流播。 有鉴于此,对于《论衡》
个人语法现象的离析,我们侧重于东汉碑刻(《汉魏六朝碑刻校注》(繁体版,第一、二册),毛远明校注,
线装书局 2008 年)、《孟子章句》(《十三经注疏·孟子注疏》,《十三经注疏》整理委员会整理,李学勤主

编,北京大学出版社 1999 年)、《汉书》(班固撰,中华书局 1962 年)、《论衡》(《论衡校释》(附刘盼遂集

解),黄晖撰,中华书局 1990 年)、东汉诗(《先秦汉魏晋南北朝诗》,逯钦立辑校,中华书局 1983 年)、《伤
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寒论》(《伤寒论校注》,刘渡舟主编,人民卫生出版社 2013 年)、《太平经》(《掖太平经业正读》,俞理明著,
巴蜀书社 2001 年)、东汉译经(日本《大正新修大藏经》)等东汉八种文献的统计、比较,至于历时比较方

面,则是基于共时比较结果的对已有研究成果的尽可能参考。

一

通过对东汉八种文献中代词、副词、介词、连词和助词的统计比较,我们剥离出一些极具个人特色的

虚词现象,如:实 /若设令假设连词,如果、当 /行 /遭 /遇 /偶 /遭适 /偶适 /偶适然 /偶自 /适当 /适自语气副词,恰好、阶 /
阶据 /据见方式介词,凭借,依据、就方式介词,凭借,依据 / 对象介词,针对。 举例分析如次:

揖实铱
(1)实

踿
不贤,孔子妻之,非也;实

踿
贤,孔子称之不具,亦非也。 (《艺增》)

东汉文献中,假设连词比较发达。 单就《论衡》而言,单音节的有“必、诚、当(傥)而、苟、或、今、即、
令、乃、其、如、若、使、实、设、向、则冶等,双音节的有“假令、如或、如令、设或、向令冶等。 汉语中,在句首

表示确定语气的副词,一旦进入假设复句,就容易沾染、获得假设用法,“必冶 “诚冶即是其例。 例(1)
“实冶表假设的用法也应该属于类似引申,只是《论衡》始见,而同期、后期文献未见,当是王充的个人

创造。
揖当、行、遭、遇、偶、遭适、偶适、偶适然、偶自、适当、适自铱

(2)王莽姑正君许嫁二夫,二夫死,当
踿

适赵而王薨。 (《偶会》)
(3)天非为囚未当死,使圣王出德令也,圣王适下赦,拘囚适当

踿踿
免死。 (《偶会》)

(4)卜谓女相贵,故次公位至丞相。 其实不然。 次公当贵,行
踿

与女会,女亦自尊,故入次公

门。偶适然
踿踿踿

自相遭遇,时也。 (《偶会》)
(5)天道偶会,虎适食人,长吏遭

踿
恶,故谓为变,应上天矣。 (《遭虎》)

(6)二令参偶,遭适
踿踿

逢会,人事始作,天气已有,故曰道也。 (《寒温》
(7)气结阏积,聚为痈,溃为疽创,流血出脓。 岂痈疽所发,身之善穴哉? 营卫之行,遇

踿
不

通也。 (《幸偶》)
(8)或时杞国且圮,而杞梁之妻适哭城下,犹燕国适寒,而邹衍偶

踿
呼也。 (《变动》)

(9)若夫物事相遭,吉凶同时,偶适
踿踿

相遇,非气感也。 (《偶会》)
(10)宋人父子,前偶自

踿踿
以风寒发盲,围解之后,盲偶自愈。 (《福虚》)

(11)此殆北边三月尚寒,霜适自
踿踿

降,而衍适呼,与霜逢会。 (《变动》)
《论衡》中恰幸副词十分丰富,其中“幸冶“邂逅冶表示恰幸语气比较特殊,只是东汉诗、《太平经》也

偶见其例,故不作为王充个人性言语现象加以讨论。 在此之外,《论衡》除了沿自先秦的“属冶“方冶“会冶
“正冶“适冶以外,更多使用新词新义:一是新兴的单音词如“当冶“行冶“遭冶“遇冶“偶冶,一是新旧单音词复

合或附加成词,如“遭适冶“偶适冶“偶适然冶“偶自冶“适当冶“适自冶。 例(2)(4)“当冶“行冶并不多见,时永

乐、王景明在“当冶下设“正要,恰巧冶义项,正引例(2) [2]77;例(5)“遭冶较为活跃,多与“偶冶“适冶等对文、
连文使用;例(7)“遇冶十分罕见,例(8)“偶冶相对常见,且多以并列、附加方式复合使用。

复合或附加成词是比较容易解释的,值得一提的是单音节新词新义的产生。 例(2) “当冶、例(3)
“行冶,通过引申或假借获得“将,即冶义,并由此进一步虚化表示恰幸语气。 “不少语言中,时间上的将然

与进行是相通的,如汉语的‘当爷‘方爷‘会爷既表将然也表进行,若此,‘行爷既然可以表示事情就要发生

或行为当即实施,在语义上也就可能表示进行,而它一旦用以表示进行,语义上作用于一个时间点,转而

在语气上也就可以表示‘恰恰,正好爷了。冶 [3]85相对将然副词而言,含有“会合冶义素的动词更是恰幸副词

的主要来源。 无论是先秦常见的“属冶“方冶“会冶“正冶“适冶,还是《论衡》中特有的恰幸副词如“遭冶“遇冶
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“偶冶等,尽管“会合冶义素或隐或显、或具体或抽象,却都是经过对这一共同义素的提取、凸显才逐渐得

以形成的。[4]36“遭冶“遇冶表“遭遇,遇到冶,“会合冶义不言而喻,至于“偶冶,与“遇冶音近义通,有了“遭遇,
遇到冶的动词义,再产生“恰巧,正好冶义也就水到渠成了。

《论衡》集中出现了不少限于专人专书的恰幸副词,与文本内容、作者思想息息相关。 “适偶论在王

充哲学体系中是一个不可缺少的环节,也是《论衡》思想内容的重要组成部分。 与此相应,王充在语言

表达与运用上,自然离不开特定的恰幸副词。 他不仅积极地继承了先秦已有的旧词,还创造性地使用了

大量新词新义,使恰幸副词在《论衡》这一十分有限的空间里得到了比较充分的发展,从而在较大程度

上呈现出既不朝共时平面扩散,也不向历时平面流播的‘只此一书爷、‘空前绝后爷的局面。冶 [4]37、38

揖阶、阶据、据见、就铱
(12)长吏秩贵,当阶

踿
平安以升迁,或命贱不任,当由危乱以贬诎也。 (《治期》)

(13)尧以唐侯嗣位,舜从虞地得达,禹由夏而起,汤因殷而兴,武王阶
踿

周而伐,皆本所兴昌

之地,重本不忘始,故以为号,若人之有姓矣。 (《书解》)
(14)女娲,人也。 人虽长,无及天者。 夫其补天之时,何登缘阶据

踿踿
而得治之? (《谈天》)

(15)问曰:“孔子妻公冶长者,何据见
踿踿

哉?冶据年三十可妻邪? 见其行贤可妻也? 如据其年

三十,不宜称在缧绁;如见其行贤,亦不宜称在缧绁。 (《问孔》)
(16)何则? 禄命、骨法,与才异也。 由此言之,颜渊生未必为辅,其死未必有丧,孔子云

“天丧予冶,何据见
踿踿

哉? (《问孔》)
(17)夫言问天,则天为气,不能为兆;问地,则地耳远,不闻人言。 信谓天地告报人者,何

据见
踿踿

哉? (《卜筮》)
(18)其立姓则以本所生,置名则以信、义、像、假、类,字则展名取同义,不用口张翕、声外

内。 调宫商之义为五音术,何据见
踿踿

而用? (《诘术》)
(19)今俗人既不能定遇不遇之论,又就

踿
遇而誉之,因不遇而毁之,是据见效案成事,不能

量操审才能也。 (《逢遇》)
(20)六十四卦以状衍增益,其卦溢,其数多,今《论衡》就

踿
世俗之书,订其真伪,辩其虚实,

非造始更为,无本於前也。 儒生就
踿

先师之说诘而难之,文吏就
踿

狱卿之事覆而考之,谓《论衡》为

作,儒生、文吏谓作乎? (《对作》)
《论衡》中介引凭借、依据的介词丰富而独具特色,例(12) ~ (20)“阶冶“阶据冶“据见冶“就冶即其例。

“阶冶本指“台阶冶,由体到用引申获得“依靠,凭借冶义,有“因冶“阶冶连用例:“起于微贱,无所因阶者难;
袭爵乘位,尊祖统业者易。冶(《论衡·恢国》)虚化为介词表示依据或凭借,相对而言十分罕见;例(14)
“阶冶“据冶连文,在同期文献中更是绝无仅有。 例(15) ~ (18)“据冶“见冶连用同样也只见于《论衡》。 胡

敕瑞引例(15)(17),指出“据见冶为“根据冶义,《汉语大词典》未收。[5]25从所引文例来看,“据见冶与前置

的疑问代词宾语“何冶生成“何据见冶,出现在“某一事实 /观念+何据见冶的表义框架中。 “据冶有“依仗,
凭倚冶义,由此虚化为依凭介词顺理成章且并不少见,那么,“何据见冶是否可以分析为介词结构“何据冶
修饰谓语动词“见冶而理解为“根据什么看见冶呢? 我们认为,由于前面的事实(“孔子妻公治长冶、“孔子

云‘天丧予爷冶)、观念(“天地告报人冶、“调宫商之义为五音术冶)是已然确定而不言自明的,“见冶的“看
见,看到冶义无法落实;同时,“何冶的疑问焦点也不是相关事实、观念,而是相关事实、观念发生或形成的

依据,这样,例中“见冶显然不宜处理为视觉动词。 人们认知世界、获取信息主要通过视觉方式,“看见,
看到冶是作出判断、发表看法的基本依据,“见冶作为一个典型的视觉动词,有可能产生依凭的介词用法。
例(15)中“据冶“见冶连文、对文使用,不难看出二者在语义、功能上的相似性。 例(19)(20)“就冶用为介

词,前者表示凭借,后者引进动作的对象或范围。 两种用法的区别在于,例(19)“就遇而誉之,因不遇而

毁之冶中,“就冶、“因冶对文,介词宾语“遇冶、动词宾语“之冶不同指,“就遇冶是“誉之冶的依据或凭借;例
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(20)“就冶使用三次,以“儒生就先师之说诘而难之冶为例,介词宾语“先师之说冶、动词宾语“之冶同指,
“就冶相当于“针对冶,其宾语也就是谓语动词涉及的对象。 “就冶本动词“趋向,靠近冶,抽象为“就着冶义,
由此虚化就可以介引凭借或依据、对象或范围了。

《论衡》一书,旨在“疾虚妄冶,而要有力地批驳虚妄之说,自然少不了大量的理论事实,这样,凭借、
依据类介词就有了用武之地。 王充在继承“以冶“用冶“因冶“缘冶“案冶“依冶“随冶之余,还创造性地运用了

“借(藉)冶“据冶“阶冶“就冶以及“凭依冶“阶据冶“据见冶等单双音词,其中“借冶“据冶“凭依冶等为后世承用,
而“阶冶“就冶“阶据冶“据见冶限于《论衡》一书,不妨视为王充的个性化言语现象。

二

句式方面, 我们统计、比较了判断句、被动句、疑问句、宾前句和处置句,也注意到了“谓+主+是
也冶、“为见 V冶、“……邪,而将……也 / ……邪,亡将……也冶等为《论衡》独有的特殊句式。 以下举例

分析。
揖谓+主+是也铱

(21)贤之纯者,黄、老是
踿

也。 (《自然》)
先秦无系词判断句中,有一种“谓+主+是也冶的格式,其中“是冶是代词谓语,复指上文所举事实,并

认定主语即属于这种情况,相当于“如此,这样冶。 如:“水由地中行,江淮河汉是也。冶 (《孟子·滕文公

下》)例中“江淮河汉冶是主语,“是冶复指“水由地中行冶。 《论衡》中也有用例,如:“或操同而主异,亦有

遇不遇,伊尹、箕子是也。冶(《逢遇》)这类判断句的谓语往往是一个谓词性短语或句子,描述某一类动作

行为或性质状态,而主语一般就是实施相应动作行为或具备相应性质状态的代表性的人或物。 由于事

物与行为、性状在范畴上的区别,主谓之间构不成逻辑上的等同或类属关系。
例(21)与无系词句“谓+主+是也冶形同而实异。 “贤之纯者冶所称代的不是某一类动作行为或性质

状态而是某一类人,“黄、老冶与之构成类属关系,符合判断句表示类属的基本功能。 这一句式可能来自

于对先秦“谓+主+是也冶的重析分析。 由于谓语构成由谓词性结构、句子向名词性结构的转变,尤其主

谓之间类属关系的建立,“谓+主+是也冶由无系词句演变成了“是冶字句,其中“是冶也由指代词发展成了

判断词。 这是“是冶字的一次质变,也是判断句的一种新发展。 不过,可能是由于与先秦无系词句“谓+
主+是也冶形式相混,加之主语、谓语语序与一般“是冶字句的不同,这类“是冶字句的分布范围、使用频率

相当有限,基本上可以视为王充的一种个人创造。
揖为见 V铱

(22)起功之家,当为岁所食,何故反令巳、酉之地受咎乎? ……今巳、酉之家,无过于岁

月,子、寅起宅,空为见
踿踿

食,此则月岁冤无罪也。 (《譋时》)
“为冶字式尤其“为……所……冶式是汉代的主流被动句式,东汉时期产生了各种衍生形式。 《论衡》

中偶或一见的“为 N1 所 V1,N2 所 V2冶式、“为见 V冶式即其例,其中“为见 V冶式为王充首创独用。
唐钰明指出,“之冶 “所冶 “见冶性质相同,功能相当,三者的换用、复用生成了一系列“为冶字被动

式。[6]271、272“为 N 见 V冶式即是“为 N 所 V冶式中“所冶替换为“见冶所得。 不过,该式先秦少见,东汉文献

中也只在《孟子章句》出现 1 次,即:“伊尹为汤见贡于桀,桀不用而归汤,汤复贡之。 如此者五。冶(《孟子

·告子下》“五就汤、五就桀者,伊尹也冶注)“为 N 见 V冶式的少见,直接决定了施动者“N冶的省略式“为
见 V冶的罕见。 它们在东汉口语中可能并无运用,在译经、《太平经》等口语化程度较高的宗教文献中了

无踪迹,《论衡》一见,不妨算作个人用语。
揖……邪,而将……也 / ……邪,亡将……也铱

(23)所谓“日十冶者何等也? 端端之日十邪
踿

?而将
踿踿

一有十名也
踿

? (《诘术》)
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(24)匈奴敬畏郅都之威,刻木象都之状,交弓射之,莫能一中。 不知都之精神在形象邪
踿

?
亡将
踿踿

匈奴敬畏精神在木也
踿

? (《乱龙》)
(25)然其为东郡都尉,岁恶盗贼不息,人民骚动,不能禁止。 不知寿王不得治东郡之术

邪
踿

?亡将
踿踿

东郡适当复乱,而寿王之治偶逢其时也
踿

? (《定贤》)
东汉文献中,选择问的构成要素丰富齐全,灵活的使用造就了多样的选择问句式。 不过,从总体上

说,各种格式频率偏低,大都一或两见,同时基本上限于《论衡》、译经等文献,从而呈现出文献分布集

中、使用格式分散的基本特点。
秦汉时期,连词“而冶可以连接词、词组、分句和句子,表示修饰限定以及并列、顺承、转折、递进、假

设等各种关系,而“将冶也兼有语气副词、选择连词的用法。 例(23)“而将冶,或是连词“而冶与副词“将冶
的随机组合,东汉文献中仅此一见。

值得一提的是,“将冶是一个揣测之词,也常用于选择问后一分句表示选择关系;同时,“亡(妄)冶也
可在选择问后一分句表示选择。 “将冶“亡冶偶尔连用表示揣测语气,字作“将妄冶:“是其于辩也,将妄凿

垣墙而殖蓬蒿也?冶(《庄子·庚桑楚》)从理论上讲,“将冶“亡(无)冶连用表示选择也就是水到渠成的事

儿。 东汉文献中,“将无冶多用来表示委婉语气,相当于“恐怕,该不是冶,只见于译经,未见选择连词用

法;同样地,“亡将冶未见揣度副词用法,表示选择关系也只见于《论衡》,即例(24)(25)。 可见,“亡将冶
“而将冶在《论衡》中首次出现,与语气词“邪冶“也冶配合表示选择,上古未见,中古亦然,空前绝后,特色

鲜明,应该是出自王充的“个人字典冶。

三

以上我们离析了《论衡》中一些为王充所有的个人性的虚词、句法现象。 如前所言,这些语法现象

之所以具有个人性,是因为它们的使用限于《论衡》一书,既没有向同期文献扩散,也没有向后期文献流

播。 那么,对于这种“只此一家冶的语言现象,鉴别、厘定的价值或意义何在? 对汉语史研究又有什么影

响呢?
在我们看来,个人性语言现象限于专人或专书,使用范围相当有限,出现频率往往也偏低,但相关的

统计、比较和定性分析,不单可以帮助我们正确解读文本,也有利于全面、深入地推进汉语史研究。
首先,离析个人性语言现象,可以帮助我们正确解读文本,促进古籍整理。 以“遭冶为例。 据初步统

计,“遭冶表恰幸语气在《论衡》中凡 25 见,尽管在《论衡·奇怪》“遭吞薏苡、燕卵冶的校释中,黄晖已明

确指出“‘遭爷犹偶适也,本书常语冶,只是使用范围限于专人专书,加之黄晖也只提过一次,该意见并未

得到充分重视和普遍接受,因此,“遭冶的这一特殊用法也就少为人知。 比如,《论衡·偶会》:“坏屋所

压,崩崖所坠,非屋精崖气杀此人也,屋老崖沮,命凶之人,遭居适履。冶蒋礼鸿认为:“‘遭居适履爷义不可

通,当作‘遭坠适厭爷,‘居爷为‘坠爷之残脱,‘履爷亦‘厭爷之形讹。 ‘厭爷义本为压,‘遭坠适厭爷者,谓适遭

崖之所坠,屋之所压耳。冶 [7]255根据“遭冶的恰幸用法可以确定,“遭居适履冶中“遭冶 “适冶对文,都是“恰
恰,刚好冶的意思,整句意为“(命凶之人)恰恰住到坏屋里,刚好踩在崩崖上冶。

其次,离析个人性语言现象,可以进一步证成具体的汉语事实发展演变的一些特点规律、动因机制

等。 个人性的言语现象,看似个性的创造和使用,却终究会打上语言共性的烙印,从而在一定程度上反

映语言共性。 比如,通过分析秦汉时期使用范围广、出现频率高的“属冶“方冶“会冶“正冶“适冶等,我们可

以大致确定恰幸副词虚化的语义基础———“会合,契合冶义,尽管它们相对隐蔽。 《论衡》中“遭冶 “遇冶
“偶冶“邂逅冶“际会冶等,一来增加了聚合演变的典型成员,二来“会合冶义相对显豁,无疑会进一步坐实

“会合,契合寅恰恰,刚好冶这一演变模式。 同样地,语境吸收是词义演变的原因之一,“必冶“诚冶等由强

调副词到假设连词的演变,离不开所在的假设复句,而《论衡》中“实冶的假设连词用法,自然也为“肯定
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断言寅条件假设冶的演化及其动因分析提供了支持。
其三,离析个人性语言现象,可以使我们对汉语发展演变的总体特点、规律有更为深入、细致的认

识。 个人性的言语现象,是侧重就汉语史中某一特定时期而说的。 一些在横向断面中表现出“个人性冶
的现象,一旦放到上溯下探的通史背景下,就可能由个人性切换为仿古性或新生性,而这一切换,有利于

从宏观上蠡测汉语发展演变的一些特点、规律。 比如,“恶冶问事、“焉冶 “安所冶问处所、“奚冶 “奚如冶
“恶冶问方式情状,东汉时期仅见于《论衡》,似乎带有个人性。 然而,从上古汉语疑问代词的发展演变来

看,上述疑问代词在东汉已趋于消亡[8]323,它们仅见于《论衡》,既说明该书用语有古雅的一面,也说明一

种语言现象在总体消亡后,也有可能残存于某人笔下。 与此不同,“为 N1 所 V1,N2 所 V2冶是为适应同一

受事主语承受不同施事的不同动作行为的表达需要而产生的,它在东汉仅见于《论衡》,个人性明显,不
过由于后世有所沿用,也就只能视为当时的一种新兴被动句式。 这又说明《论衡》行文的口语性,以及

一种语言现象在产生之初,有可能就是某人的创造性使用。 综合以上两个方面,我们既能认识到文献语

料在用语行文上的复杂性,更能认识到语言的消亡、兴起,并非整齐划一的从有到无或从无到有,而是呈

现出由面到点地消亡、由点到面地兴起的特点。 这其中或亡或兴的“点冶,就可能是个性化的现象。
最后,离析个人性语言现象,有利于分清汉语发展演变过程中性质、地位不同的语言现象,区别对

待,从而把握汉语史研究的主体。 比如,“阶冶“阶据冶在《论衡》中介引依据、凭借,用例可靠,理据可信,
同时也与依凭类介词虚化、使用的总体情况一致,不过由于其使用囿于专书,对汉语依凭类介词的发展

演变影响甚微,在依凭类介词的历史研究中也就无足轻重,“点冶到即可。 又如,仅见于《论衡》的“谓+主
+是也冶式“是冶字判断句,尽管对于探讨“谓+主+是也冶式判断句在先秦、两汉的继承和发展、尤其谓语

所指由动作、性状到名物与“是冶由代词到系词之间的关系不无益处,但着眼于判断句发展的整个历史,
它的存在似乎可以忽略不计。 与此类似,“为见 V冶式被动句反映了东汉时期“所冶 “见冶替换、施动者

“N冶省略的语言事实,不过对于被动句演变过程、特点和因素等的研判,它的影响也是十分有限的。

四

语料是汉语研究的基础,汉语史研究需要真实可靠、纯粹典型的语料,这就离不开语料的整理和分

析。 就相对真实可靠的语料而言,纯粹典型的语料少之又少。 从理论上说,任何一种语料所反映的都不

是一个共时的、静态的、同质的语言系统,其中不乏带有仿古、新兴、地域、语体、外来、个人等色彩的“异
质冶成分。 对这些成分加以剥离、分析,是进行科学的汉语史研究的前提。 语料分析在汉语史研究中的

必要性、重要性日益凸显,相关研究却远远跟不上要求。 以上六种性质的语言现象,一方面揭示了语料

的驳杂性,一方面也显露了语料剥离的艰巨性。 目前汉语史领域对“六性冶甄别、分析的情况,大致如

下:仿古性、新生性素有传统,外来性成一时风尚,地域性、语体性渐受关注,个人性少人问津。
以上我们不揣鄙陋,通过对东汉八种文献中虚词、句法的统计、对比,立足《论衡》探讨了王充的个

性化语法现象。 从中不难看出,在语料的“六性冶之中,个人性尽管并不显著,却也是普遍存在的异质成

分。 对个人性语料的鉴别、剥离,同样是汉语史研究不可替代的内容,应该引起足够的重视。
最后需要指出的是,由于个人性的界定,往往限于一时一地一人的作品,与地域性、外来性、语体性

等比较容易区分,而与仿古性、新生性容易混淆。 如前所说,界定的标准、方法,当以共时比较为主,以历

时比较为辅,二者必须兼顾,才可能离析出真正意义上的个人性成分,并由此客观、科学地评价它在汉语

史研究中的价值或意义。
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Analysis of the Individual Grammars in Lunheng
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Abstract:There are some function words and constructions in Lunheng that neither spread to the literature of
the same period nor to the later literature, with obvious individuality by Wang Chong's creation. On the basis
of analysis with examples, the paper further discusses the influence of relevant studies on the study of history of
the Chinese language.
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