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((摘(要!新世纪乡土小说中的$现代新乡绅%是穿越近现代历史#继承乡绅和圣徒血脉#而成长出的$现代
之子%和$新人%形象#他们赓续从乡绅///圣徒///现代新乡绅的人物图谱#具有继往开来的意义(在乡村治
理中#现代新乡绅表征了新时代前行处的新质'为民服务情怀)无私奉献公心)协商民主政治等& 在乡村振兴
中#如何安顿乡村自发出现的$现代新乡绅%并赋予他们$合法性%#征召其进入乡村现代化建设#是一个值得思
考的问题&
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!"世纪$"年代以降$中国农村社会进入急剧变革的转型加速期$随着人民公社等国家基层权力的
退隐&村民自治的实施和晚近'去乡村化('乡土中国虽然有了比以往任何一个历史时期都要大得多的
发展$但与之相伴而生的乡村治理危机也是史无前例的-#.

% 新世纪乡土文学作家$诸如陈应松&侯波&杨
少衡等的作品$对此多有呈现$笔端力指乡村权力异化&人心涣散&黑恶势力横行等等% 缘此$无论是上
层建筑&理论界$还是社会学者&文学家$都在以不同的方式积极呼吁和探索乡村治理的全新形式$以此
回应'美丽乡村建设(与'乡村振兴(%

其中$新世纪乡土文学中的'现代新乡绅(继承传统$面向现代$穿越历史时空隧道$隐约浮出地表$

活跃于乡村的现代治理空间%

一!现代新乡绅)前史*&地主!圣徒!强人形象

说到'乡绅(形象时$略知历史的读者就会列举'士族('门阀制度('缙绅(等特权阶层和现象$并与
此联系起来% 中国现代文学史上$作家们也刻画出众多貌似'乡绅(的形象*鲁四老爷!+祝福,#&吴老太
爷!+子夜,#&赵守义!+霜叶红似二月花,#&赵太爷!+阿d正传,#$等等% 显然$他们都有一个共同点*

反面人物% 恰如学者赵园认为$'五四新文学中$乡绅基本上都是反面人物$不会有一个真正想改善民
生$做点慈善事业$即使有这样的一定是伪善的% 所以关于乡绅的乡村治理$也是近年来宗族史重提的

)$&)



一个话题$就使得原先过分意识形态化&片面化的表述受到了校正%(

-!.

正是小说的'诱导($使得新中国几代读者在很长时期内$将'乡绅(接受为'黑恶势力代表($为他们
添上了诸如*道貌岸然&男盗女娼&剥削阶级&假仁假义&心狠手辣&鱼肉乡里等标签$并通过'点天灯(

'浸猪笼('站水牢(等骇人听闻的故事$增值和固化了对'乡绅(的再认知% 关于这一'诱导($社会学者
郭于华有精彩的研究$他指出$'在中国共产主义革命过程中$特别在#$)$年之后$3诉苦4和3忆苦思
甜4权力技术的有意识运用$11对农民日常生活中那种较为自然状态的3苦难4和3苦难意识4加以凝
聚和提炼$使其穿越日常生活层面$与阶级框架并进而与国家的框架建立起联系% 将农民在生活世界中
经历和感受的3苦难4归结提升为3阶级苦411(

-&.而民国时期'乡绅劣质化趋势亦日趋明显$造成此
一时期乡村社会的深刻危机(

-).

$这一现实又进一步为文学的加工与生产输送了证据%

由上可知$通过文学教育和'诉苦(等指控$南霸天&周扒皮&黄世仁&刘文彩等被型塑为万恶不赦的
'恶霸地主(形象$成为革命史教育的众矢之的和当代文学史上臭名昭著的乡绅代表% 有意思的是$晚
近以来$有媒体'深挖(了四川刘文彩的'轶事($并刊载了其后人的'翻案(文章-..

$将刘文彩描述成一
个有仁爱之心的正派乡绅$一时聚讼纷纭$真假莫辨% 在此按下不表%

进一步$在学者刘畅的新世纪乡土文学论文中$'新乡绅(依然被指认为封建宗法制度的畸形产物
和阻碍现代化建设的绊脚石$他说*'!新世纪#文学作品里仍然不缺少'新乡绅(式人物$对于这场正在
改变中国的伟大变革来说$这无疑是一种尴尬和警醒*改革的道路依然漫长而艰辛%(

--.

根据百度百科释义*'绅(本义为中国古代服饰名% 为古人用大带束腰后$垂下的带头部分$作为已
婚标志的丝制腰带% 后引申为旧时地方上有势力&有名望的人$一般是地主或退职官僚0在近代社会中$

绅士有着特殊的地位$非官而近官$非民而近民$是高于平民的一个封建等级阶层-*.

% 因而$从词源学理
解$'乡绅(其实是一个中性词$是日后的文学影视作品因教化取向而赋予其'负面(的蕴含$并日益建构
与规训了读者的想象% 魏欢认为$'地主阶级(与'乡绅(是不同概念$不能简单认定乡绅等同于地主阶
级% 地主阶级皆占有大量的土地$且以剥削农民为生$乡绅中虽然可能有些是富裕的地主$但也不乏贫
寒之士$但其特殊的地位又高于一般地主$应关注其特殊权利及社会地位$尤其关注其是否在乡里社会
具有较大的影响力% 魏欢概括了'乡绅(的特点$如乡绅参与乡里公益事业&文教事业&希望自己作为乡
里教化民风的榜样及领袖等$并从文学视域归纳'鲁迅等启蒙作家笔下的乡绅形象及对乡村社会的消
极影响('沈从文等京派作家对乡绅的人性光辉而非阶级属性的重铸(

-'.&%-

%

在共产党的权力楔入乡村后$基于继续革命的需要$并通过上述意识形态手段$将农民纳入'动员
结构($最终训唤成为深具阶级意识的'劳苦大众($持有同一革命理想的同盟军%

综上所述$上述文学文本的'乡绅($毋宁称之为'村霸('地主恶霸('财主($更符合其在民众理解
语境中的'阶级身份($更加凸显其盘剥吸血的政治经济学本质和意识形态指向% 将这几个词联系等同
的理解模式和混沌表述$在那个红色年代$很具有代表性% 总之$'乡绅(是有名望&有势力的聚居乡村
的地主&退休官僚&士人&社会贤达等% 这里的名望$应指好的口碑&才能&德行% 反之$'地主(则不一定
能够成为'乡绅($而可能是俗称的'土老财('恶霸(%

阳信生指出$乡绅专指我国封建时代居乡的退职官员和取得生员以上功名或一定职衔而未为官的
居乡绅士% 11扮演了朝廷&官府政令在乡村的执行者和乡村民众政治&文化代言人的角色$是乡村社
会的文化发展&道德教化&公益事业发展的主要推动力量$防止官府力量过于消极或过度干预乡村事务&

平衡地方社会国家与民众关系&维护乡村稳定的基础和重要力量% 重要的是$乡绅是相对独立于正式政
权之外的社会性力量-).

$'在野(是其非常鲜明的属性$他们中间的优秀人物代表$有的兴办教育教化乡
里$有的赈灾济民维护安全&有的设立义仓共度时艰11如+白鹿原,里的白嘉轩% 他们中间的不良分
子$则称为'土豪劣绅('恶霸地主(%

新中国建立后$紧随着土地改革&合作化运动等一系列农村政策的次第展开$旧地主&恶霸被彻底打
)"))



倒$田地被均分$财产遭剥夺$他们被抛入历史的垃圾堆$退出历史舞台% 但他们的身影在当代乡土文学
中随处可见% 这一时期$梁生宝们成为共和国新生政权在乡村的代言人*政治精英% 正是梁生宝为代表
的社会主义'圣徒($以其政治坚定&道德高尚&一心为民&大公无私的共产党人优秀品格$树立在乡村社
会不容撼摇的新权威%

新时期文学中$高明楼&田福堂等$以及新世纪前后$众多作家塑造了呼天成!+羊的门,#&田广荣
!+村子,#&荣汉俊!+天高地厚,#&旷开田!+湖光山色,#等村干部$大多是带领村民奔小康的典型&乡
村改革的弄潮儿*经济能人&治村强人% 这些人物形象跳脱出'圣徒(的人物模式与叙事轨迹$终结和解
构了梁生宝式的'高大全(带来的'审美疲劳($具有'祛魅(的示范性质% 于是$更加符合时代特点和农
村生活的'村干部(出场了$他们身上既有干部威信&经济强人的样貌$又有联姻互助&宗族首领&封建专
制的潜在质素% 他们有的是'农民帝国(的'老爷子(!蒋子龙+农民帝国,$村书记郭存先#&有的亦正亦
邪!胡学文+逆水行舟,$村长霍品#0有的恰似旧社会的恶霸地主!毕飞宇+玉米,$村长王连方#$有的撂
下担子逃离乡土!侯波+胡不归,#$等等% 但是$这些人仍然称不上'乡绅($他们要么仅仅局限于'致富
能人($要么带有浓厚的官方色彩$是执政党在乡村的权力延伸$代表国家对乡村实行控制$是不纳入编
制的'干部(% 正如张连义评论$'!呼天成#作为呼家堡的当家人$呼天成建立权威正是依靠官方赋予他
的政治身份%(

-$.!!'以上只是一个简单的历史勾勒%

那么$什么是'现代新乡绅(呢/ 有学者研究认为$基于民国时期出现了'新乡绅阶层的再造运动($

故而将现今因农村社会重建&克服农村治理困境这一现代语境急需的'新乡绅($命名为'现代新乡绅(

'现代新乡绅主要是指以知识分子为主的农村文化和社会精英$11他们可能有一定的政治地位&经济
地位$但不以财富作为判断标准$特质是知识性&文化性和社会性$影响主要是文化层面和社会层面
的%(

-).现代新乡绅身上寄寓了人们对乡村重建的深切期望$'他们是德高望重&具有明显的道德优势和
话语权&发言权的社会精英分子$能够充当农村道德的捍卫者&农村秩序的有效维护者&农村各种利益关
系和社会矛盾的有效协调者&仲裁者%(

-).

据搜索$互联网上'新乡绅(这个热词铺天盖地达到#-!万个网页$但意涵模糊$也遮蔽了历史不同
群体*地主&乡绅&圣徒&现代新乡绅的差别% 正是媒体长篇累牍地召唤'新乡绅($进一步反衬了其在当
下新农村建设中的重要性$凸显了与前现代乡村'地主(或'恶霸(&建国后迄今'圣徒( '村干部(之差
异$也印证了小说+胡不归,的独特发现和历史敏感%

二! )现代新乡绅*&从时代变化的罅隙中诞生

'现代新乡绅(的'新(在何处呢/ 本文认为$一是时代不同% 他们诞生在社会主义市场经济形成与
发展期0二是主体不同% 现代新乡绅是由返乡安居的社会贤达&致富能手&返乡企业家&知识精英&退休
官员等组成的'居间(群体0三是理想不同% 现代新乡绅不将自己宗族&家庭利益放在首位$而把获得的
经济利润&政治资源&文化资本聚焦于村集体$有点儿公而忘私的味道$或者公私兼顾%

新世纪以来$侯波的+胡不归,等乡土小说开启了真正意义上的'现代新乡绅(的抒写与典型塑造$

具有风向标意义% 这样的'乡绅(形象淡化了'十七年文学(中意识形态色彩过于浓厚的村干部塑造$颠
覆了新时期文学'乡村权力异化(的展览式书写$敏锐地抓住当今乡村现实生活中出现的细微变化并把
握住了这一规律性认识$刻画了新世纪乡土小说的'新人($充实了当代乡土小说的人物画廊$回应了社
会对乡村振兴的关切%

一直以来$新世纪乡土文学之于'乡村权力('村干部人物(的描写$大多着眼于批判和揭示$除了评
论者和读者广为诟病的'苦难叙事$即不少作家不约而同热衷于展示乡村的凋敝&农民的愚昧与信仰迷
失&乡村权力异化&文化荒漠化&生态恶化&伦理崩解&农民进城的命运凄惨与身份认同混乱11其作品

)#))



鲜有亮色和光明的指向% 只能让人空留感喟$嗟叹几句'农民的启蒙任重道远('农村岌岌可危(的苍白
之言$难以唤起人们对改造'乡土(的勇气和信心% 这些书写表征乡土小说家们对乡村振兴的进展&返
乡创业农民日趋增多&村容村貌建设&乡村旅游兴起&乡村内生力量崛起等'萌芽状态的事务(视而不
见$以及当下乡土小说创作的软肋与短板*同质化书写与缺乏发现'真善美(的眼睛% 确切地说$这多半
是由于作家与'乡土(的隔膜造成的% 陈平原指出*'3乡土文学4家对故乡生活&农民痛苦的了解$多半
来自间接经验% 而作为直接经验的只是儿时生活的回忆和成年偶然回乡的观感% 这就决定了他们不可
能对农民生活做出精彩的描绘%(

-#".#$'

应该说正是在这一意义上$小说'陌生新人(薛文宗的闪亮登场$刷新了此类人物谱系的抒写$是具
有时代封印的'独特的这一个($也预示了乡村人物书写的一个走向% 只有真正融入土地的作家$才能
够从中发现乡村的嬗变$并将这一大家熟视无睹的'新质(热情地展现出来% 陕西作家侯波$就是这样
的土地之花%

+胡不归,是侯波发表于+当代,!!"#'年.期#的中篇小说% '胡不归(一词来自陶潜+归去来兮辞,

之'归去来兮$田园将芜胡不归($意即*快回家吧2 田园将要荒芜了$为什么还不回去呢/ 这篇小说设
计了乡村教师薛文宗$一个看似老实$且又唯唯诺诺的小人物$但他知书达理&人脉广泛&见过世面% 退
休返乡后$因为办事能力强而被乡里定为世宁村代理村主任$随后他在世宁村主持解决了建沼气池&修
公路&土地承包等一系列棘手问题$逐步获得村民认可% 就在他得到村民拥戴$兴建薛家宗祠时$出事了
11笔者以为$以薛文宗为代表的乡村领头人$具有'在野(和'知识性&文化性&社会性(的双重属性$是
新时代乡村社会的'现代新乡绅(%

旅日学者宋青宜对中国'三农(问题有较深入研究$她认为$'新乡绅主要是指受过良好教育的$

11获得一定资本的或具有创业能力的$乐善好施的$经过一定时间努力得到村民信任进而具有话语权
的回乡人士%(

-##.对照比较$薛文宗正是这样的回乡人士$他在恰当的时候$浮出历史地表%

宋青宜归纳了当代'新乡绅(的特点$并指出其中的关窍$诸如*讲道德$讲诚信$有爱心$有智慧0是
公益事业的热心人0凭着自己高尚的人格魅力$获得了乡亲们的尊敬和爱戴% 能够坚持正义并主持公
道% 从文本分析$薛文宗作为中学教师$有较高的文化修养$当过副校长$有一定社会地位0为举办村里
的联欢晚会捐资&为了村集体利益无私奉献$敢于斗争$公道正派$有情怀爱心还带着一点小韬略11%

正是这个近民而非民$似官而非官的普通百姓$乡里领导要依靠他$村民慢慢服从他% 他在艰难行使
'代理村长(职权的过程中$不断左右逢源$甚至无往不利$逐渐具有了'现代新乡绅(的精神气质和实际
能力% 小说写到后半部分$薛文宗通过工作实绩和人格魅力$慢慢积攒起人气$凝聚了人心$村里的事务
有了起色$一个现代新乡绅呼之欲出%

小说刊发后$好评如潮% 有评论认为$'+胡不归,的深层次内涵$作家要体现的是3芜4$这一个
3芜4$不是指土地上的3芜4$而是指农民的精神世界%(说到底$这篇小说烛照了一个大家习焉不察的问
题*'农民的文化信仰&道德底线的精神世界的荒芜% 谁来负责这些问题$谁去勇敢地承担这个拯救的
义务/(

-#!.这个洞见是犀利清醒的$抓住了农村经济发展之后精神空虚&文化荒漠化的症候% 有学者评
论道*'以市场经济为后盾的改革开放虽然保证了3文化大革命后4社会的稳定$凝聚了人心$11也导
致了人们的精神生活的涣散和虚无感的滋生$市场经济提供的物质环境$并没有为富足起来的人们提供
心灵抚慰的精神资源%(

-#&.&&&%&&)

但是$我们不应该仅仅停留在'胡!为什么#不归( 的责问上滑行% 关键是$面对乡土世界中农民精
神荒芜&文化溃败&人心离散$要进一步追问*是谁$应该认清现实/ 是谁$应该肩负起这个挽颓势于既倒
的重责大任/ 是谁$应该义无反顾地'归来(/ 答案当然是"""现代新乡绅%

在新世纪乡土小说中$也有近似'现代新乡绅(式的人物"""有文化知识&有创业资本和能力&也捐
点小钱&有一定话语权% 但是$两相较量$他们或者是乡土的'出走者(&抑或是最后一丝利润的'榨取

)!))



者(% 乡土文学作家王十月曾经有一部小说+寻根团,!+人民文学,!"##年.期$获!"##年人民文学奖
优秀中篇小说#$讲述的是在广东打工发家致富的楚州籍老板&企业家&知识精英以寻根的名义利用清
明节返乡'淘金($各取所需$最后又忙不迭出走的故事% 文中的这些老板$如毕总等人衣锦还乡$得到
了质朴的乡土最真诚的拥抱和欢迎% 但是$他们除了走亲访友'炫富装逼($急切地寻找合作商机在家
乡再狠命捞一把外$再也没有心思为乡村做出哪怕是一丁点儿的贡献% 简而言之$他们虽然头顶着'乡
绅('乡贤(的高仿帽子$实质上是乡村的索要者&榨取者$叛离者% 薛文宗也返乡$他归来&留住&干好$

真心实意为农民谋幸福$尽心尽力为乡村促发展% 二者境界不可同日而语%

三!现代新乡绅&奉献情怀!民主协商!公心为民

所谓'治理($指各种公共的或私人的机构和个人管理其共同事务的诸多方式的总和% 它是使相互
冲突的或不同的利益得以调和$11运用权力去引导&控制和规范公民的各种活动$最大限度地增进公
共利益-#).

% 新世纪以来$我们国家在各个领域不断推进现代治理体系建设和治理能力现代化$以此应
对'治理危机(%

谈及农村治理$在!"世纪'"&$"年代的乡村社会乃至之前$由于农民缺乏主体和民主参与意识$形
成由村干部'说了算(的$自上而下的'命令型( '支配性(领导!而非治理#机制% 譬如$双水村的田福
堂&高明楼等'威权性(村干部$牢牢把持着村里的大小事务$有专制和支配的权力% 高明楼利用手中权
力$排挤'乡村才子(高加林$让儿子替代他成了不用下田劳作的代课教师%

到了新世纪$农民受到现代化的影响$催生了现代民主意识和维权自觉$主体意识觉醒$参与愿望强
烈$乡村事务就涉及到多主体的共同协商*基层政权&村干部&A?h组织&各级合作社&村民代表!在乡与
进城#乃至宗族势力等不同利益群体的博弈$此时是一种'协商式('参与性(的治理% 纵观+胡不归,里
的薛文宗$正是在失去'支配性(领导的有利条件下$以一种全新治理模式艰难开展村务工作$这是一个
新课题% 这个时候$摆在这名成长中的'现代新乡绅(面前$就急切地需要增长'新(质素来填充其内涵%

薛文宗所生活的世宁村$'这几年家家户户都有钱了$大多家户都在县城买了房子$开上了小轿车$

然而在集体的事情上却越来越没人管了% 村里现在连个村长都没有%(所以$薛文宗所面对的村务就十
分复杂$既有苹果园的承包纠纷与上访&兴建沼气池&兴修公路&拔除钉子户等集体大事$又有邻里纠纷&

用水修石碾等鸡毛蒜皮的小事% 总而言之$农村无小事$中国农民在千百年时局变革中惯习陈陈相因$

摆脱不了精神的'窠臼('+胡不归,的精神世界镜像里面照出了好多农民的嘴脸$这些嘴脸和周立波的
+暴风骤雨,中的情节有些历史上的吻合%(

-#!.因而$对于这个不期然卷入乡村事务提前退休的教书先
生$不仅十分需要从政的智慧&管理的艺术$更需要俯首甘为孺子牛的'情怀("""这是新时代'现代新
乡绅(的第一质素% 薛文宗因病内退后$衣食无忧$本来可以过起乡村'寓公(的闲适生活$终日拉二胡&

晒太阳% 在介入村里烦恼挠心的事情后$面对老婆数落$'这村里都是些老虎豺狼黄鼠狼$个个鬼心眼$

说人话不做人事$村里的事就是个火坑$别人躲哩$你却要往进跳哩%(当局长的杨同学劝说*'你又不是
村长又不是支书$管这么多事干啥哩% 11集体的事你干得再多也落不了好的$何苦呢/(他虽然时有
后悔$却又宁折不挠$因为$他从心里认同并身体力行老支书的临终遗言$'这活人是活大家哩$活得死
了也要让大家记住哩%(薛文宗还铭记返乡又出走的薛洪达的话*'老辈人常说一句话叫3活人4哩$其实
就是要活众人哩$活亲戚&活乡亲哩$否则的话$你再有钱$再有势$在村人面前也抬不起头啊%(虽然在
为村里排忧解难中$他屡次受到各种内外3阻击4$但薛文宗说*'干点事不受点委屈咋能行哩$韩信还受
胯下之辱呢%(这些磨砺$反而'激起他想铺路&给村里办点好事的雄心壮志来(%

从文本解析$薛文宗居乡在野$除了有知识文化和为民服务的'情怀($还有计划经济时代的村干部
鲜有的现代因子*协商"""这是现代新乡绅的第二个新质素% 协商的反面是'专制($协商是与新时代

)&))



乡村民主建设同构&与村民自治制度高度耦合的元素% 也就是说$直到当下$乡村才逐步迎来了它此前
向村民允诺的'现代(% 小说描写到$薛文宗本是一介书生$既没有过硬的政治或经济资本$也没有势力
手段在民心涣散&失魂落魄的世宁村实行'一言堂($唯一的办法就是*协商% 于是$他与挂村干部协商
如何完成建设沼气池的任务$与一干跳广场舞的大妈协商如何举办村级春节联欢晚会$与乡镇领导协商
怎样修建村公路$与妻子协商为晚会捐资一千元人民币$与村民协商解决老大难的苹果园土地承包与流
转$与秀兰协商退出乡村寺庙遗址$11正是通过他的左右斡旋&上下沟通&前后穿梭&里外安抚$渐渐重
塑了世宁村的'社会生态($解决了一个个困扰世宁村多年的积重难返的问题$积攒了村民的共识"""

当然$此间也离不开他农民式的'狡黠(和'韬略($更离不开他获取认同的法宝*公心% 因此$公心是'现
代新乡绅(的第三重要特质% 在世宁村$人心涣散是表象$根源是人性中的自私自利占了上风$小农意
识抬头% 中国社会改革开放)"年$经过现代化的洗礼$城乡面貌发生了翻天覆地的变化$摩天大厦在城
市随处可见$乡村触目即是一片樱红柳绿% 但是$深深烙刻在农民精神世界和文化心理中的传统习气$

特别是自给自足的小农经济所孕育出的保守&愚昧&自私等'老魂灵($仍然有强大惯性$在乡村'空心
化('散沙化(过程中$发挥着不可低估的作用%

小说中$乡里的郭副书记感慨道$'这几年$村里人钱多了$可也变得极为自私了$11一些人事不
关己$高高挂起$一些人等着看哈哈笑$还有一些人$不说正经话$纯粹就是捣乱% 大家都没有个是非观$

什么礼义廉耻$什么文明道德$全都被忘记了11这样下去可如何得了呢/(具体到村里$诸如$秀兰对
"#

的长期霸占使用$薛天成对建设薛氏家祠收取高额水费$村民们对#""多亩土地承包与流转反反复
复的上访&争吵乃至动手$以及修乡村公路为青苗费补偿漫天要价$等等% 说到底$都是为了一己之利$

这些自私行为在薛文宗的公心逼视下$榨出'小(来% 且不说他积极主动为村里的活动捐款$单看他为
乡村尽心尽力的无私付出*自从行将就木的老支书找他谈话后$'他心里就挂着各事(0对于举办联欢晚
会$'大家都盼着他来组织活动$这些信任$让他心中暖烘烘的(0对于离乡游子薛洪达的期盼$'只有一
个人记到了心里$这个人就是薛文宗$没过两天就到县里去打问铺路的事(0对于村里修路$'他就去找
同学杨局长想办法$看能不能!自费#请交通局长吃顿饭$或者给人家送两条烟也行$把这事办了%(对于
突破拆迁钉子户$他'咬紧牙关$下决心了% 妈的$惹人就惹人$哪怕把这宗事闹完这临时村长不当了
呢%(11薛文宗就是在这左支右绌中$以公心办好事&成就事$树立了威信$重新凝聚了乡村'共同体$(

貌似逐渐成长为时代征召的现代新乡绅%

四!现代之子&合法与未来

总体而言$当代乡土小说之于'乡村政治(的抒写$主要继承了鲁迅的路数$着眼于启蒙和批判$表
现了强烈的现实关怀$又有着鲜明的时代特征和'缺德(倾向% 无论是共和国新生政权建立的年代$还
是资本全球化时期$都不乏'乡村权力(的觊觎者&滥用者% 有研究者指出*'乡村权力构成中有国家权
力3安插4的成分$有新生资本力量强力介入的成分$也有社会黑恶势力渗透的成分$而很少有能代表广
大弱势农民利益的成分% 乡村政权中各种势力的实际权力代理者$往往是哈耶克所说的3最坏者4%(

-#.

侯波在创作+胡不归,时$倾注了对古老苦难乡村振兴的希冀与理想追求$力图与上述写作传统做
一个切割$而努力写出时代前行处最新鲜的'发现($进而把薛文宗刻画成'独特的这一个($破除哈耶克
的'魔咒(% 小说塑造的现代新乡绅"""薛文宗这一形象$不是凭空浮出历史地表的$正如前文分析$他
的前世今生与'乡绅('圣徒(虽有区隔$却又隐含千丝万缕&超越时空的联系% 换言之$+胡不归,这一佳
构$浓缩了'乡绅(的百年变迁史&文化横截面&现代史$现代新乡绅是乡绅与圣徒之子$是汲取二者精华
的'现代之子(%

+胡不归,设置了一个巧妙的'隐蔽副线(叙事结构*薛文宗的祖父薛耀堂是民国时期县里赫赫有名
))))



的乡绅$在乡间广行善事$影响深远$得到乡邻的交相赞誉$被后人树碑立传载入县志% 在无法开展工作
时$乡里领导为了动员薛文宗参与世宁村的治理$便以薛耀堂为例百般劝导$但薛文宗对祖父死于建国
后群众批斗的结局仍心有余悸$不愿'锳浑水(时$郭副书记说*'没有人会要你的脑袋的% 你看看$古时
候$农村就没个村干部$都是靠乡绅治理的$乡绅也办了许多事的$像你老爷$你问问这方圆多少里大家
都知道的$当初在党湾桥那儿还立有碑子呢%('当年你祖上可就是实实在在的乡绅$给村里办过许多事
哩% 县志上都有记载哩%(当工作颇有进展时$又表扬说*'你放在过去$就是乡绅% 11解放前农村的
事都是靠乡绅来协调处理的%(当工作卡壳需要协调时$又威逼利诱*'像你这号人$在解放前$那是乡
绅$村上的疑难杂症都要靠你们协调解决哩% 你祖上可是响当当的$县志中都有记载的% 我现在也只能
指望你了$你多想想办法吧% 我还是那句话$这个事你了结了$修路的事包在我身上%(

可见$薛文宗乐善好施&热心公益&关心集体是其来有自的*他身上流淌着先辈的热血$祖上的光荣
与梦想构建了他的文化心理和精神底色% 正基于此$现代新乡绅传承了传统乡绅的精神气质"""道德
教化&文化传承&热心公益等$在共和国的时空道路上$又与圣徒"""老支书不期而遇% 于是$乡绅&圣
徒&现代新乡绅'三代(人从幽暗的历史隧道里穿越$被共时地安置在世宁村百年的兴衰荣辱中% 小说
写到$薛文宗得到了村里老支书的耳提面命与殷殷嘱托% 因此可以说$老支书的数次教诲和黯然离世$

即是一种隐喻*完成交棒$让薛文宗接续上!"世纪."&-"年代村干部!圣徒#的某些血脉遗传&理想信
念% 用老支书的土话说$就是'活人要活大家(% 最终$冥冥之中恰恰是薛文宗$继承上了祖父&老支书
的精神遗产$绘就了从乡绅"""圣徒"""现代新乡绅的人物图谱$赓续了这一人物谱系$从而具有了继
往开来的意义%

然而$新生事物的成长并不总是一帆风顺的% 小说结尾峰回路转$留给读者一个大大的悬念*薛文
宗顺应乡亲吁求牵头违章修建薛氏宗祠&在乡领导带队强拆中$包村干部袁芙蓉'被压在了房梁和木梯
之下(% 事后$薛文宗能不能顺利度过这突如其来的劫难/ 故事的结局溢出了读者的期待视野$呈现出
间离效果和现实的复杂性%

与此同时$+胡不归,还独具匠心地悬置了一个反讽结构与发问*现代新乡绅的'合法性(问题% 对
于上级领导$现代新乡绅薛文宗能够走上世宁村的'政治舞台($纯然是因为自娱自乐主办乡村联欢晚
会而'被发现(的$颇具有偶然性质% 他是在世宁村工作内外交困的时候$身不由己一步一步地卷入村
务矛盾$被'代理村长(的% 从他性格和'由民而绅(的运命来看$他是一个不断'成长中的人(% 不论薛
文宗后知后觉$有着怎样为村里办好事的理想雄心$'代表(党组织的郭副书记的算计$却充满了实用主
义的色彩$是一种短视和卑劣的利用$更可能轻易地将这一社会新生力量推向'革命(的反面% 有评论
者尖锐地指出$'镇上的郭副书记是一个典型的两面派% 小说的故事情节里所表现的他的形象$完全是
以书记的小算盘设计的% 11薛文宗只不过是郭副书记眼里的一个完成他的工作作业的马前卒% 比
如$修道是逼迫的$给薛文宗一个代理的村主任也是逼迫的% 一句话$郭副书记不是老百姓的贴心人$主
心骨%(

-#!.如果说$郭副书记对薛文宗的'提拔使用(和前恭后倨$是出于暂时性的投机考量0假使上级
领导对所谓的乡绅的态度呈现的是一种'分裂(的暧昧状态$那么$小说这样的安排是否预示现代新乡
绅暗淡的前景/ 小说最后铺陈到$当薛文宗想丰富村里文化生活满足村民愿景$重建祠堂$并以祖父作
为乡绅载入史册被纪念为例$向郭副书记据理力争时$却被狠狠训斥$'你老爷更没什么可学习的$更没
什么优秀品质$他当的是国民党的官$要表彰那就应该让国民党表彰去%(薛文宗听罢$刹那间'发现郭
副书记的这张脸是如此陌生(%

小说行进到此$不无揶揄地响起'画外音(*上级组织与现代新乡绅$二者由相识而熟稔$再到革命
战友$最后复归陌生"""是否宣告*他们的短暂'蜜月(就此终结/ 这不免在读者心中升起一个既是文
学的$又是现实的问题$那就是*应该如何安顿乡村自发出现的所谓现代新乡绅$又应该怎样将这些精英
以及他们身后代表的广袤乡村$纳入社会主义现代化建设事业的伟大图景/ 这是小说赋予的更深层次

).))
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