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　 　 摘　 要:随着数字经济的快速发展,数据要素市场化配置加速推进,企业财务审计正经历从传统模式向数

字化模式的深刻转型。 本文基于“环境驱动—能力重构—系统适配”三维分析框架,探讨了新时期企业财务审

计数字化转型的挑战、策略与未来展望。 研究发现,当前审计数字化面临三重核心挑战:制度层面存在数据资

产确认计量准则适配性不足、跨境合规协调机制缺失等问题;技术层面受限于多源数据整合断层、前沿技术场

景应用脱节;组织层面则表现为复合型人才短缺与职能定位偏差。 针对上述挑战,本文提出“治理架构重构—

技术体系赋能—能力矩阵升级”的三维布局框架:在制度规则层面构建数据资产审计的标准化治理体系;在技

术能力层面打造场景化智能审计技术集群;在组织能力层面构建复合型审计生态系统;在生态环境层面构建多

方协同的转型支持体系。 未来研究可聚焦于技术与制度的协同机制、跨学科研究范式、全球化治理体系及新兴

技术应用等研究方向。 本文丰富了数字化审计的理论内涵,助力审计职能向战略赋能型治理工具升级,为数据

要素市场化配置提供实践指引。
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一、问题提出与学术研究进展

近年来,国内外学者围绕审计数字化转型、数据资产审计、技术赋能及制度适配等议题展开了广泛

研究,为本研究提供了坚实的理论支撑与实践参考。

(一)审计数字化转型的理论基础与实践演进

审计数字化转型是数字经济时代审计学科发展的主要议题。 传统审计研究受限于抽样方法与静态

分析,难以适应复杂商业环境下的动态风险管理需求[1] 。 当前,审计范式正从“抽样审计”向“全量审

计”、从“事后验证”向“实时监控”转变。 数字经济通过重构数据处理方式可以显著提升审计效率与风
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险识别能力,但也对审计技术架构提出了更高要求[2] 。 然而,现有理论缺乏对技术、制度与组织三者协

同演进的动态模型,以及对审计数字化转型的长期效应缺乏系统性分析。 在实践层面,部分企业已通过

技术应用探索审计数字化转型的路径。 例如,某能源企业利用区块链技术优化供应链对账流程,缩短了

对账周期并提升了审计证据的可信度[3] 。 此外,财政部智能稽核系统的推广应用,通过知识图谱与机器

学习技术实现了异常交易的精准识别[4 ] 。 然而,实践中的障碍还包括多源异构系统的数据整合难题、
数据治理体系的缺失以及技术融合的复杂性。

(二)数据资产审计的前沿研究与主要挑战

数据资产作为数字经济时代的核心生产要素,其审计问题已成为学术与实务界的热点。 数据资产

的权属界定、价值评估及合规披露是审计转型的关键瓶颈[5] 。 在技术应用方面,新兴技术为数据资产审

计提供了创新路径。 区块链技术的不可篡改特性能够构建可信的审计证据链,显著提升数据权属验证

的效率[6] 。 人工智能的自然语言处理( NLP)技术能够提升审计精准度[7] 。 数字孪生技术通过构建虚

拟审计模型,为数据资产减值测试提供了动态仿真支持[8] 。 然而,前沿技术的审计应用仍面临挑战:一
是区块链存证功能局限于数据记录,未能与风险评估模型深度融合;二是 AI 审计模型的算法透明性不

足,削弱了审计结论的法律效力;三是数字孪生技术在财务审计场景的落地成本较高,限制了其推广应

用。 同时,“三权分置”(所有权、使用权、收益权)框架下,数据权属界定的法律依据不明确,增加了审计

确认的复杂性[9] 。

(三)财务审计的制度环境与监管驱动

政策规制与监管科技的进步是推动审计数字化转型的重要外生力量。 2020 年,国务院发布的《关

于构建更加完善的要素市场化配置体制机制的意见》首次将数据纳入生产要素范畴,标志着数据资产

财务化确认的制度化进程加速[10] 。 2023 年,《企业数据资源相关会计处理暂行规定》要求企业对数据

资源进行“确认—计量—披露”全链条管理[11] 。 以山东“数据要素券”试点为例,企业通过数据资产入

表实现了融资便利,验证了数据资产化的实践可行性[12] 。 监管科技的快速发展则形成了对审计能力升

级的倒逼机制。 2025 年,财政部智能稽核系统的应用,通过知识图谱与深度学习技术实现了穿透式监

管,显著提升了异常交易的识别效率[4] 。 这要求企业构建与之适配的实时审计系统,以满足监管机构对

数据资产风险敞口的动态监测需求。

(四)审计职能的战略转型与价值创造

数字经济背景下,审计职能正从传统的合规性检查向战略赋能型治理工具转型。 数字化审计通过

深度挖掘数据资产的流通效率与价值创造潜力,为企业战略决策提供了科学依据[13] 。 此外,数字化审

计还通过构建风险管控闭环,显著提升了企业的内部控制效能。 例如,通过全量数据分析技术,某企业

缩短了成本异常波动的识别周期,增强了成本管控能力[14] 。 然而,审计职能转型面临多重阻力。 一方

面,审计人员的复合型能力不足[15] 。 另一方面,存在组织架构的适应性问题,以及忽视数据资产全生命

周期治理战略价值的问题[16] 。 从价值创造视角看,数字化审计通过整合技术与业务,形成了“合规保

障—风险管控—战略支持”的多维价值链。 领先企业在数据资产审计中通过 API 接口调用监测、数据

共享成本分析及跨境数据合规评估,显著提升了数据利用效率[17] 。 然而,中小企业受限于技术投入与

合规成本,数据资产的商业化利用效能较低,凸显了构建成本收益平衡机制的必要性。
当前,财务审计领域的研究已取得了一定进展,但仍存在诸多亟待解决的问题:一是多源异构系统

的数据集成与治理机制尚未形成闭环。 二是数据资产审计标准化体系缺失。 三是安全合规与审计效能

的均衡路径不明确。 本研究构建“环境驱动—能力重构—系统适配”三维分析框架,聚焦数据资产审计

中的权属模糊、价值波动、证据链断裂等核心矛盾,系统探索人工智能、区块链等技术与审计业务的深度

融合路径及配套治理机制创新。
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二、新时期企业财务审计数字化的现实驱动

在数字经济时代,审计转型体现为制度、技术与组织能力协同演进的系统性工程。 本文从政策规制

驱动、技术赋能驱动以及价值重构驱动三个维度出发,构建三维驱动模型,深入剖析企业财务审计数字

化转型的内在与外在动因。

(一)政策规制驱动:制度重构与监管升级的双重约束

2020 年,国务院发布《关于构建更加完善的要素市场化配置体制机制的意见》,首次将数据纳入生

产要素范畴,显著加速了数据要素市场的培育进程[10] 。 此项制度创新催生了审计确认范式的深刻变

革。 在数字经济蓬勃发展的背景下,数据已逐步确立为企业核心生产要素,相关制度体系建设持续深

化。 《企业数据资源相关会计处理暂行规定》于 2023 年正式实施,将数据资源纳入资产负债表核算体

系[11] 。 这一转型标志着企业数据资产从无形资源向会计确认的规范化阶段迈进。
信息化的深入推进为审计工作的无缝转型提供了保障,从而助力企业在运营中获得显著的效益提

升[18] 。 2022 年,国务院发布的《中共中央
 

国务院关于构建数据基础制度更好发挥数据要素作用的意

见》,提出了数据基础制度的顶层设计,推动数据产权的结构性分置与有序流通[19] 。 然而,数据资产的

价值计量仍面临严峻挑战,传统估值模型在应用中的局限性日渐凸显。 与此同时,监管科技的迅猛发展

形成了一种反向倒逼机制。 传统审计依赖的抽样检查模式因覆盖范围有限,已难以满足监管机构对数

据资产风险敞口实时监测的需求。 在此背景下,构建与数据资产会计处理相适应的数字化审计框架,成
为企业应对挑战并提升风险管理能力的必然路径[20] 。

(二)技术赋能驱动:底层架构变革与审计能力跃迁

新一代数字技术的广泛应用正深刻重塑审计作业的技术基础。 区块链技术凭借其分布式共识机制

与加密算法,构建了不可篡改的审计证据链生态[21] 。 在人工智能领域,NLP 技术通过深度学习算法突

破了非结构化数据处理的瓶颈[22] 。 数字孪生技术则为审计工作引入了全新的仿真维度,可预测资产在

不同情境下的价值表现[23] 。 在此基础上,审计作业模式发生了根本性转变,从传统的以结果为导向的

事后验证,逐步过渡到以过程为导向的实时监控。

(三)价值重构驱动:审计职能迭代与组织战略适配

企业数字化转型引发了审计价值定位的范式转变。 审计人员需综合考量数据资源的独特性、市场

需求及技术成熟度等因素,评估外购数据资源估值方法的适当性;对于内部数据资源研发支出的资本

化,则需审视其政策依据及合规性[24] 。 这一机制的实施进一步提升了企业的运营效率与效能,促进了

企业的高质量发展[25] 。 数字化审计的价值创造功能日益凸显。 通过构建覆盖数据资产全生命周期的

审计框架———从数据采集的合规性审查(如 GDPR 条款遵循)、存储安全的技术验证(如区块链存证机

制),到使用效能的量化评估(如数据资产 ROI 分析)———形成了一个完整的风险管控闭环。 在战略支

持层面,数字化审计借助智能分析工具,深入剖析数据流通效率,通过多维度分析为企业数据战略优化

提供了科学的决策依据[26] 。
三重驱动逻辑共同指向审计体系的系统性变革。 政策规制明确转型的合规边界,技术赋能提供转

型的工具支撑,价值重构定义转型的目标定位。 这种多维驱动既形成“制度—技术—业务”的协同演进

动力,也为审计理论突破提供了现实土壤。 后续研究将基于这一驱动体系,构建包含技术适配层、治理

机制层、价值实现层的转型路径模型,为解决数据资产审计中的确认困境、计量争议与披露难题提供系

统化方案。
·89·



三、新时期企业财务审计数字化建设的布局

基于数据资产作为新型生产要素的独特属性及其在企业运营中的战略价值,结合审计职能向智能

化、战略化升级的现实需求,本文提出“治理架构重构—技术体系赋能—能力矩阵升级” 的三维布局

框架。

(一)治理体系重构:构建数据资产导向的审计治理架构

数据要素“三权分置”(所有权、使用权、收益权)改革的持续深化,审计治理范式亦正经历深刻变

革。 构建覆盖数据资产全生命周期的制度规范体系,成为提升审计治理效能的关键。
1. 顶层治理机制创新。 在公司治理层面,建议在董事会下设立数据审计治理委员会,并建立首席数

据官与首席审计官的协同治理机制,主要涉及以下三个阶段。 一是数据采集阶段:引入 GDPR 等国际合

规性审查机制,并通过与司法区块链平台的技术对接,构建数据权属核验的存证体系。 二是数据存储阶

段:采用区块链分布式存证技术,增强数据存储的可追溯性与安全性,并建立全链路操作日志系统。 三

是数据使用阶段:开发实时审计系统支持 API 接口调用,设置数据流通的合规性审查机制,并优化跨境

数据传输的响应效率。
2. 技术标准体系构建。 针对数据资产计量的复杂性,构建包含技术标准、流程规范与评价体系的多

层次标准框架,主要涉及三个层面。 一是技术标准层:参照相关数据资产分类规范,统一结构化与非结

构化数据的存储格式与质量校验规则。 二是流程规范层:设计系统化的数据资产审计流程,覆盖权属核

验、质量评估与价值测算等环节。 三是评价指标层:建立数据资产审计成熟度评估体系,从数据治理合

规性、技术工具适配性、风险管控有效性及价值创造能力等维度,构建综合性评价框架,为数据资产的会

计确认提供科学依据。
3. 动态合规风险管控。 依据网络数据安全管理相关法规要求,构建“风险识别—控制体系—应急响

应”的多级防控机制,其包含以下关键组成部分。 一是智能监测系统:部署 AI 驱动的语义分析工具,优
化数据使用协议的合规性审查,并通过风险识别模型提升预警能力,同时引入数据价值动态评估机制。
二是自动化控制体系:利用 RPA 技术增强核心业务流程的审计自动化水平,结合神经网络模型优化异

常交易的监测与响应效率。 三是应急响应机制:开发数据资产风险可视化工具,实时识别多种风险因

子,并制定标准化的事件处置指南,确保合规事件的快速响应与有效处理。

(二)技术架构迭代:构建智能驱动的审计技术体系

新一代数字技术的快速发展正在重塑审计作业的技术基础。 构建包含基础技术层、数据中台层与

应用服务层的立体化技术架构,成为推动审计智能化的关键。 具体而言,该技术架构包含三个核心组成

部分。 一是在全栈技术支撑体系方面,通过整合区块链、人工智能及数字孪生等前沿技术,构建支持多

场景审计需求的技术生态以及优化审计效率。 二是在审计数据治理中枢方面,建设数据中台体系,实现

数据的集中管理、标准化处理与高效应用。 三是在场景化应用模块开发方面,基于业务场景的差异化需

求,开发模块化的审计应用系统。

(三)审计能力进阶:培育复合型审计人才矩阵

数字化转型对审计人才提出了“专业深度+技术广度+战略高度”的综合性要求,需构建系统化的人

才培养体系以适应变革需求。 一是在三维能力模型构建方面,审计人员需突破传统知识边界,掌握专业

审计技能、数字化技术应用能力以及战略性思维,形成复合型能力体系。 二是在阶梯式培养机制设计方

面,应当建立覆盖全员的分层培养路径,通过系统性培训支持团队适应数字化转型。 三是在敏捷化组织

架构优化方面,构建“技术中台+敏捷小组”的矩阵式组织模式,增强审计团队对业务变化的响应能力。
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(四)实施路径优化:构建螺旋上升的演进模型

数字化转型的实施需遵循“试点验证—标准固化—全域推广”的渐进式策略,确保转型过程的科学

性与可持续性,主要涉及三个阶段。 一是试点验证阶段:选取数据密集型行业的头部企业作为试点,聚
焦销售与收款等核心环节,探索数字化审计的创新实践,并开发场景化的风险预警机制。 二是标准固化

阶段:总结试点经验,编制企业审计数字化建设规范性指南,建立行业标杆案例库。 同时,完善数据标准

与工作模板,推动审计流程的规范化与一致性。 三是全域推广阶段:跟踪数据安全法规与技术发展趋

势,定期发布指导性报告,推动智能审计体系的持续迭代,最终实现从传统审计向智能风控的战略转型。

四、企业财务审计数字化建设的挑战

基于“制度—技术—组织”互动理论,本文从准则适配性、技术成熟度与能力协同度三个维度深入

剖析其挑战。

(一)制度供给滞后引发的确认计量体系冲突

1. 数据资产会计处理的准则适用缺口。 一是权利束分割的确认困境,数据资产“三权分置”架构易

引发权属链条断裂风险。 二是价值衰减的计量范式冲突,现行准则规定的直线摊销法与数据价值的实

际衰减规律存在理论上的明显背离,导致计量结果难以准确反映资产的真实经济价值。 三是跨境流通

的披露合规张力,GDPR 的数据本地化要求与我国《数据出境安全评估办法》的规定形成制度性冲突,使
企业在跨境数据流动中的合规性管理面临更大挑战。

2. 监管科技进步引发的合规成本激增。 一是实时监控的技术投入压力,为满足监管要求,金融机构

需部署多重风险因子的实时监测平台。 二是审计轨迹存证的存储负荷,区块链技术在交易数据存证中

的广泛应用显著增加了数据存储需求。 三是多规协同的制度适配难题,企业在数据资产运营中需同时

遵循《网络数据安全管理条例》《中华人民共和国个人信息保护法》等多部法律法规。 由于这些法规在

制定过程中缺乏充分协调,显著提升了审计判断的复杂性。

(二)技术融合深度不足形成的效能天花板

尽管企业在数字化转型中积极引入新技术,但技术融合深度不足的问题依然显著,形成了审计效能

提升的瓶颈。 具体表现为数据差异形成的治理断层与前沿技术在审计场景中的应用脱节。
1. 数据差异形成的治理断层。 一是非结构化数据缺乏统一清洗标准,ERP

 

与
 

CRM
 

系统因数据格

式差异破坏审计线索连贯性。 二是质量控制体系缺位,非结构化数据在数据总量中占据重要地位,但缺

乏统一的清洗标准,严重影响了数据质量和审计结论的准确性。 三数据主权追溯技术缺失,第三方数据

平台的调用常伴随权属瑕疵,审计人员难以准确确认数据资产的合法来源,从而加大了审计过程中的潜

在风险。
2. 前沿技术在审计场景的应用脱节。 一是区块链存证的审计价值空心化。 当前区块链技术在审计

中的应用局限于数据不可篡改的记录功能,未能与风险评估模型实现深度融合,限制了其在提升审计效

能方面的潜力。 二是 AI 审计的算法透明性困境。 深度学习模型在风险识别中的逻辑难以解释,导致审

计结论的法律可信度受到质疑,限制了 AI 技术在审计实践中的广泛应用[27] 。 三是数字孪生的场景落

地瓶颈。 多数企业仅将数字孪生技术用于业务流程模拟,未能实现与财务压力测试的动态耦合,限制了

其在财务审计中的价值发挥。

(三)组织能力体系断层产生的转型阻力

1. 复合型审计人才的结构性短缺。 具备“数据治理+审计准则+技术工具”三维能力的复合型人才
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供给明显不足。 同时,多数企业认为仅掌握传统财务知识或单一信息技术知识的财务人才已无法满足

需求,企业亟需兼具财务与技术能力的复合型人才[28] 。
2. 审计职能定位的认知偏差与变革阻力。 大多数企业对审计数字化的认知存在误区,存在工具化

思维的局限。 企业往往过度聚焦于 RPA 流程自动化等工具在凭证审核效率提升方面的作用,而忽视了

数据资产全生命周期治理的战略价值。 这种认知偏差导致审计部门未能充分参与数据资产入表的前期

规划,限制了其在企业数据资产运营与管理中的作用。

(四)数据安全合规与价值创造的动态平衡悖论

1. 财务审计信息化系统处理的信息对企业至关重要,其安全防护需求尤为突出。 内部审计数据面

临数据泄露、存储安全及恶意篡改等多重风险,如何提升审计数据的安全性和可靠性,已成为企业内审

部门亟待解决的重大挑战[29] 。
2. 隐私计算技术的成熟度缺口、跨境数据流动的审计监测盲区和合规成本与价值释放的倒挂风险,

共同构成了当前审计数据安全治理的核心困境。 一是关于隐私计算技术的成熟度缺口方面,联邦学习、
安全多方计算等隐私计算技术在审计场景中的应用程度较低。 二是关于跨境数据流动的审计监测盲区

方面,现有技术难以有效追踪数据出境后的使用轨迹。 三是关于合规成本与价值释放的倒挂风险方面,
中小企业为满足数据安全认证要求需增加审计投入,但数据资产带来的经济效益提升有限。 技术投入

与价值创造之间的边际效益递减,凸显了构建成本收益平衡机制的必要性。

五、企业财务审计数字化建设的推进体系

针对制度适配滞后、技术融合不足以及能力体系断层等核心挑战,本研究基于“制度—技术—组

织”协同演进理论,提出包含治理架构革新、技术能力跃升和组织生态重塑的三维推进,旨在构建涵盖

准则完善、技术落地与能力培养的综合性实施路径,以推动企业财务审计的数字化转型。

(一)制度规则重构:构建数据资产审计的标准化治理体系

1. 会计准则的适应性修订与实施细则落地。 一是建立权属分割会计处理指南。 建立覆盖数据所有

权、使用权和收益权的“权利束—会计要素”映射矩阵,通过层级化确认体系明确数据使用权资产的表

内核算规则,同时将收益权资产通过表外附注披露。 完善数据质量监控与持续改进流程,明确各部门的

数据责任归属。 此外,推动增值型内部审计,积极参与企业数据治理,在数字化转型中为企业创造价值,
提升审计独立性[30] 。 二是引入动态计量模型标准化。 充分考虑数据价值的非线性衰减特性,引入改良

版 Black-Scholes 期权定价模型,适用于金融市场数据等高波动性资产的估值;同时采用双指数衰减模

型,针对用户行为数据等时效性较强的资产进行价值测算;配套发布《数据资产估值模型应用指南》,为
不同行业制定差异化估值标准;将模型误差率纳入审计质量考核的关键指标,要求严格控制误差率,确
保数据资产计量的准确性与可靠性。 三是构建跨境数据披露协调机制。 构建“本地化存证+跨境协同

审计”的新型框架,参考欧盟的《数字罗盘计划》,在 RCEP 区域试点跨境数据审计白名单制度[31] 。 企业

披露跨境数据资产时,需附加《数据出境安全评估报告》,详述数据出境的目的、方式、范围及风险防范

措施。 审计机构须严格验证数据流向追溯技术的有效性,实现跨境数据资产全流程的可追溯性和安全

审计。
2. 监管科技适配性升级与合规成本优化。 为应对监管技术进步带来的合规压力,需构建“智能监

管—柔性合规”的双轮驱动机制以及监管规则数字化转译系统。 开发针对《网络数据安全管理条例》等

核心法规的合规条款解析引擎,利用自然语言处理与知识图谱技术,自动识别不同法规间的交叉合规要

求,从而显著缩短数据审查时间,大幅提升合规判断效率。
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(二)技术能力跃升:打造场景化智能审计技术集群

在多源数据治理的全链路技术突破方面,针对数据整合难题,构建“采集标准化—清洗智能化—分

析模型化”的技术链条。 随着机器人流程自动化及财务共享平台的成熟应用,财务管理逐步突破传统

核算边界,向价值创造中枢演进[32] 。 同时,在前沿技术的审计场景化深度融合方面,未来五年,区块链

技术有望在企业财务管理领域实现广泛应用[33] ,推动区块链、人工智能及数字孪生技术从工具化应用

向能力赋能升级,促进审计技术的场景化深度应用。

(三)组织能力重塑:构建复合型审计生态系统

数字经济时代下,审计组织能力的重塑需要从人才培育和职能转型两个关键维度协同推进。 一是

构建三维度审计人才培养体系,培养一支既精通审计业务又熟练掌握人工智能的复合型人才队伍[34] 。
针对人才缺口,建立“知识更新—技术训练—战略实践”的综合培养机制。 二是实施审计职能的战略化

转型路径,突破工具化思维,构建“合规保障—价值创造—战略赋能”的职能体系。 同时,数字经济的快

速发展要求企业构建可控、可管、可防的可信数据空间,以促进数据流通与应用,推动高质量发展[35] 。

(四)生态环境优化:构建多方协同的转型支持体系

1. 监管机构与企业的良性互动机制。 市场竞争机制显著促进企业数字化转型,电子数据审计已成

为近年来审计领域的热点议题[36] 。 建议建立“监管沙盒”试点机制,允许企业在特定范围内测试创新审

计技术,例如,隐私计算在反欺诈审计中的应用。 数字化环境论摒弃了技术工具论的片面性,强调数字

技术在推动生产关系变革与生产力发展中的社会属性[37] 。 监管机构应根据试点动态调整合规要求,为
企业创新提供宽松的政策环境。 中国式现代化道路要求审计单位积极合作,建立伙伴关系,形成协同进

步机制[38] 。
2. 行业协同与标准共建。 成立全国数据资产审计标准联盟,联合会计师事务所、企业及高校,共同

制定《数据资产审计程序指南》《智能审计工具认证规范》等核心标准,推动行业间数据审计标准的互认

互通,促进审计规范化发展[39] 。 构建审计技术创新共享平台,开放区块链存证接口及 AI 审计模型库等

共性技术资源,降低中小企业技术投入门槛,推动其参与审计技术创新,提升行业整体数字化水平。

六、结语

本文所构建的“环境驱动—能力重构—系统适配”分析框架,为企业应对数据资产入表带来的确

认、计量、披露挑战提供了理论支撑与实践指引。 未来,研究需在技术、制度协同机制、跨学科研究范式、
全球治理体系、新兴技术应用、转型生态构建等维度深化探索:一是引入制度经济学理论量化技术与制

度的协同效应,解析行业转型阈值差异。 二是融合法学、统计学、计算机科学方法,提升数据资产审计研

究的跨学科解释力。 三是聚焦“一带一路”数据治理实践,探索审计标准全球互认机制。 四是前瞻布局

生成式 AI、量子计算等技术对审计范式的重塑。 五是构建“政府—企业—行业协会”协同的转型生态,
破解中小企业“高成本、低效能”困境。 上述研究将持续完善数字化审计理论体系,推动审计职能向战

略赋能型治理工具升级,为全球数据要素市场化配置提供中国方案与学术智慧。
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Digital
 

Transformation
 

of
 

Enterprise
 

Financial
 

Audit
 

in
 

the
 

New
 

Era:
 

Challenges,
 

Strategies
 

and
 

Prospects

Wang
 

Shuhao
(Institute

 

of
 

Fiscal
 

Science,
 

Chinese
 

Academy
 

of
 

Fiscal
 

Sciences,
 

Beijing
 

100142,
 

China)

Abstract:With
 

the
 

rapid
 

development
 

of
 

the
 

digital
 

economy
 

and
 

the
 

accelerated
 

market-oriented
 

allocation
 

of
 

data
 

elements,
 

enterprise
 

financial
 

audit
 

is
 

undergoing
 

a
 

profound
 

transformation
 

from
 

traditional
 

models
 

to
 

dig-
ital

 

ones.
 

Based
 

on
 

a
 

three-dimensional
 

analytical
 

framework
 

of
 

“environmental
 

drive-capability
 

reconstruction-
system

 

adaptation”,
 

this
 

paper
 

explores
 

the
 

challenges,
 

strategies
 

and
 

future
 

prospects
 

of
 

the
 

digital
 

transfor-
mation

 

of
 

enterprise
 

financial
 

audit
 

in
 

the
 

new
 

era.
 

The
 

research
 

finds
 

that
 

the
 

current
 

digitalization
 

of
 

audit
 

faces
 

three
 

core
 

challenges:
 

insufficiency
 

in
 

the
 

adaptability
 

of
 

data
 

asset
 

recognition
 

and
 

measurement
 

stand-
ards

 

at
 

the
 

institutional
 

level,
 

lack
 

of
 

cross-border
 

compliance
 

coordination
 

mechanisms;
 

limitations
 

in
 

multi-
source

 

data
 

integration
 

and
 

disconnection
 

in
 

the
 

application
 

of
 

cutting-edge
 

technologies
 

at
 

the
 

technical
 

level;
 

shortage
 

of
 

compound
 

talents
 

and
 

deviation
 

in
 

functional
 

positioning
 

at
 

the
 

organizational
 

level.
 

In
 

response
 

to
 

these
 

challenges,
 

this
 

paper
 

proposes
 

a
 

three-dimensional
 

layout
 

framework
 

of
 

“ governance
 

structure
 

recon-
struction-technology

 

system
 

empowerment-capability
 

matrix
 

upgrade”:
 

constructing
 

a
 

standardized
 

governance
 

system
 

for
 

data
 

asset
 

audit
 

at
 

the
 

institutional
 

rule
 

level;
 

building
 

a
 

cluster
 

of
 

scenario-based
 

intelligent
 

audit
 

technologies
 

at
 

the
 

technical
 

capability
 

level;
 

constructing
 

a
 

compound
 

audit
 

ecosystem
 

at
 

the
 

organizational
 

ca-
pability

 

level;
 

and
 

building
 

a
 

multi-party
 

collaborative
 

transformation
 

support
 

system
 

at
 

the
 

ecological
 

environ-
ment

 

level.
 

Future
 

research
 

can
 

focus
 

on
 

the
 

collaborative
 

mechanism
 

of
 

technology
 

and
 

institutions,
 

cross-dis-
ciplinary

 

research
 

paradigms,
 

global
 

governance
 

systems,
 

and
 

the
 

application
 

of
 

emerging
 

technologies.
 

This
 

paper
 

enriches
 

the
 

theoretical
 

connotation
 

of
 

digital
 

audit,
 

helps
 

the
 

audit
 

function
 

to
 

upgrade
 

to
 

a
 

strategic
 

em-
powerment

 

governance
 

tool,
 

and
 

provides
 

practical
 

guidance
 

for
 

the
 

market-oriented
 

allocation
 

of
 

data
 

ele-
ments.
Keywords:

 

modern
 

enterprises;
 

financial
 

auditing;
 

informatization;
 

risk
 

management;
 

internal
 

control
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